Milé Studentky a Studenti,

dostali sme sa na zaver kurzu. Difam, Ze splnil svoj ciel: Ze ste sa
naudili, ze existuje nieCo ako formalne metddy, t.j. vypoctové
modely (CCS, Casové automaty a pod.) a spdsoby, ako overit, ze
systém v nich popisany robi to, ¢o chceme (bisumulacia ¢i ina
relacia, temporélna logika a model chceking). Ale ste sa aj nauili,
Ze to nie je zas také lahké ;-)

Pre tych, ktorych to bavilo: budici semester si mézete vybrat
vyberovku Tvorba kritickych aplikacii. T4 pozostava z toho, zZe si
zvolite nejaky formalizmus (bud z tych, éo sme preberali, alebo
nie¢o dplne nového) a v niom popiste nejaky systém a overite jeho
vlastnosti. Je to teda hlavne praca doma s obc¢asnou prezentaciu
toho, kam ste sa zatial dostali. To celé v rozsahu niekolkych DU,
tak ako ste ich mali teraz.



1. ABP, ktory ste popisali pomocou CCS bol slabo bisimularny s
jednoduchou Specifikaciou. Problém ale je, Ze nijako sme
neobmedzili stracanie sprav, teda teoreticky by sa mohli stale
stracat.

Vyjadrite tlto vlastnost Protokolu pomocou formuly MU - kalkulu
a ukazte, ze ju Specifikacia nespifia (ale Protokol 4no).

Ako je mozZne, ze su teda slabo bisimularne?

Prepiste ABP tak, aby sa mohli spravy stratit nanajvys dva krat po
sebe. Ukézte, Ze potom to nespliia vyssie spomenutii formulu, a Ze
je to stale slabo bisimularne s pévodnou Specifikaciou.

2. ABP spolu s Testerom z predchadzajicej tlohy upravte tak, aby
vzdy po akciach in nasledovali akcie out. Problém je v tom, Ze
pokial nemame obmedzenie, tak automat mo6ze zotrvat na nejakom
mieste neobmedzene (pre automat s dvoma miestami a prechodom
od pociato¢ného miesta po to druhé stale nemame zarucene, ze
dosiahne to druhé miesto miesto, ak ho neprinttime pociatocné
miesto opustit).



